PSIHOLOGIA ROMANILOR. REZULTATE 183

Inteligenta este unul dintre cele mai stabile atribute psihologice. Spre exemplu,
corelatia dintre CI al acelorasi persoane la varsta de 7 sau 11 ani si la cea de 70+ este
in jur de r = 0,60+ (vezi Deary et al., 2012 ; Deary et al., 2013).

Potentialul intelectual (vezi Feuerstein, 2000) arata, in general, capacitatea de invatare -
adesea intr-un timp cat mai scurt - si de aplicare a celor invitate la situatii noi. Potentialul
intelectual/de invatare este foarte probabil majoritar determinat genetic, factorul genetic
stabilind limita inferioara si cea superioara ale acestui potential, pozitionarea intre aceste
limite fiind determinatd mai ales de mediul cultural (vezi Radu et al., 1991).

Inteligenta fluida se referd la capacitatea de a formula si de a rezolva probleme prin gandire
logica (de exemplu, rationament) si prin identificarea si generalizarea unor patternuri si relatii.
Copiii ajung sd aiba patternurile de gandire logica formate incepand cu varsta de 7 ani (intr-un
proces de evolutie: 0-2 ani - stadiul operatiilor senzorio-motorii; 2-6/7 ani - stadiul
preoperational), cand le pot aplica doar in situatii concrete, generalizandu-le la situatii abstracte
in jurul varstei de 14 ani (Piaget, 1977). Adesea, aceste operatii intelectuale sunt actiuni
interiorizate — altfel spus, actiuni fizice care prin practica s-au interiorizat ca operatii mintale
(Vygotsky, 1978). Identificarea si generalizarea unor patternuri si relatii apar si la varste mai
mici de 7 ani. Inteligenta fluida se afla la interfata dintre potentialul intelectual si mediul de
viatd, avand o componentd geneticd mai mare ca inteligenta cristalizata.

Inteligenta cristalizatd se referd la abilitatea de a formula si de a rezolva probleme in
baza cunostintelor declarative si procedurale dobandite pe parcursul vietii. Inteligenta
cristalizata nu se reduce la un test de cunostinte (de exemplu, un test educational din
scoald), derivate direct din curriculum, ci este evaluatd indirect, prin modul in care
utilizdm aceste cunostinte pentru a rezolva probleme (adesea noi) de viata.

Unii autori au estimat ¢ 80% din varianta in inteligenta adultilor (CI) - eritabilitatea — este
determinata genetic (Plomin si Craig, 2001). In termenii nostri, aceasta arati rolul potentialului
intelectual in inteligenta fluida si cristalizata. Atentie insa: eritabilitatea nu inseamna ca 80%
din inteligenta noastrd (sau a unui individ) este cauzatd genetic, ci cd 80% din variatiile
inteligentei in populatia generala sunt explicabile genetic, eritabilitatea inteligentei fiind, la
randul sdu, explicata prin efectul mic al multor gene (Plomin si Deary, 2015) ; deci nu exista
o0 gend a inteligentei, ci mai multe gene in interactiune. Asadar, inteligenta mea nu este 80%
determinata genetic, dar diferenta dintre inteligenta mea si cea a altora poate sa fie determinata
genetic in proportie de 80%. Desi, cu cat eritabilitatea unei trasdturi este mai mare, cu atat
creste probabilitatea ca diferentele dintre mediile acelei trasdturi in grupuri diferite sd fie
determinate de factorul genetic, factorul genetic nu explica cu necesitate diferenta dintre mediile
ClI la grupuri diferite (de exemplu, tari/culturi) (vezi Plomin si Deary, 2015).

Contributia factorului genetic/eritabilitatii la inteligenta creste cu varsta (vezi Plomin
si Deary, 2015): 20% in copildrie, 40% in adolescenta si 80% in perioada adultd, in ciuda
stabilitatii genetice (vezi Plomin si Deary, 2015); intr-adeviar, corelatia componentelor
genetice implicate in CI, intre 7 si 12 ani, este in jur de 0,70. Acest lucru se intimpla deoarece
(vezi Kan et al., 2013 ; Plomin si Deary, 2015) : (1) odatd cu progresia in varstd ne expunem
la medii mai complexe decat in copilarie, astfel incat cei mai inteligenti ca potential/inteligenta
fluida pot extrage mai multe cunostinte (inteligenta cristalizatd) ; altfel spus, gene diferite
selecteazd medii diferite care le potenteaza efectul, (2) inteligenta fluidd/cristalizatd apare la
interfata dintre potentialul intelectual si mediul de viatd, care, fiind mai complex si mai
dificil la varste mai mari, face ca factorul genetic sa conteze mai mult in formarea inteligentei
(de exemplu, asimilarea unor cunostinte) si/sau (3) mediul de viata fiind mai omogen in
cazul adultilor, efectul factorului genetic in variabilitatea inteligentei este mai important.
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Conform teoriilor clasice, inteligenta cristalizati se afld la interfata dintre inteligenta
fluida (operatiile mintale) si mediul ecologic educational (informatiile), astfel rezultand
cunostintele declarative si procedurale (vezi Neisser ef al., 1996). In acest model clasic,
geneticul/eritabilitatea ar trebui sd aibd o pondere mai micd in cazul inteligentei
cristalizate decat in cazul potentialului intelectual sau in cazul inteligentei fluide, amandoud
mai aproape si mai influentate de potentialul genetic. insi studii recente (Kan et al.,
2013) arata ca impactul componentei genetice/eritabilitatii pare si fie mai mare in cazul
explica, la fel ca si in cazul diferentelor de eritabilitate, in functie de varsta, astfel (vezi
si Kan et al., 2013) : (1) cei mai inteligenti (de pilda, ca potential si/sau ca inteligenta
fluidd) extrag din mediu mai multe cunostinte (de exemplu, dobandind inteligentd
cristalizatd), ce ii implicd apoi in medii si mai complexe care le oferd si mai multe
cunostinte ; cu alte cuvinte, gene diferite selecteaza medii diferite ce le potenteaza efectul,
(2) inteligenta cristalizatd apare la interfata dintre potentialul intelectual si mediul de viata,
care, fiind mai complex si mai dificil in componenta sa educationald/scolara, conferd un
rol mai mare factorului genetic in formarea inteligentei cristalizate (asimilarea de cunostinte)
decét in inteligenta fluida si (3) mediul de viatd ce furnizeaza cunostintele este mai omogen.

in general (vezi Jackson/Iliescu si Glintd, 2008), exista o crestere a scorurilor inteligentei
fluide, cristalizate si generale (g) pana la 20-24 de ani, dupa care urmeaza un platou pana
la 34-35 de ani. Dupd 34-35 de ani, scorul la inteligenta fluidd scade rapid, iar cel al
inteligentei cristalizate scade mai lent, inteligenta generald (g) avand astfel tot un pattern
descendent. In fine, la varste inaintate (70+), scorurile au valori mai mici, similare in
medie celor de la 12-13 ani (vezi pentru detalii Jackson/Iliescu si Glintd, 2008).

Il. Rezultate
A. Profilul psihologic de adancime

Potentialul intelectual (potentialul de invatare)

Test d’Evaluation Dynamique de I’Educabilité/TEDE 6 (Pasquier/Livinti si Iliescu, 2009).
Singura evaluare complexa, dedicata potentialului intelectual al adultilor (varsta minima
este de 16 ani), disponibild pe populatia romaneasca, este cea efectuata cu Test d’Evaluation
Dynamique de ’Educabilité/TEDE 6 (Pasquier/Livinti si Iliescu, 2009).

TEDE 6 a fost adaptat pe populatia romaneasca de Pasquier/Livinti si Iliescu (2009) pe
un esantion de N = 608 persoane cu varsta minima de 18 ani, cu focalizare pe respectarea
strictd a criteriului legat de nivelul de educatie : (1) elevi la scoli de arte si meserii, (2) studenti,
(3) masteranzi, (4) doctoranzi si (5) adulti (care nu urmau in momentul evaluirii vreo forma
de invatamant). Indicii de boltire si de asimetrie arata ca distributia este cvasinormala in toate
cele cinci esantioane (vezi, pentru detalii, Pasquier/Livinti si Iliescu, 2009).

Pasquier/Livinti si Iliescu (2009) aratd ca in grupa de adulti (N = 265), potentialul
intelectual evaluat cu TEDE 6 sufera un declin semnificativ statistic (p < 0,05) de la
varsta de 18-29 de ani pana la varsta de 30-39 de ani (d = 0,31), dupa care, desi exista
un usor declin spre varsta de 40-58 de ani, acesta nu este semnificativ statistic (p >
0,05). Pentru alte diferente intre esantioanele studiate, inclusiv cele de educatie (mai
accentuate) si de gen (in general nesemnificative), vezi Pasquier/Livinti si Iliescu (2009).
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Concluzia investigatiei, relevanta pentru analiza noastra (vezi, pentru detalii, Pasquier/
Livinti si Iliescu, 2009), este ca nu existd diferente semnificative statistic (p > 0,05) intre
populatia romaneasca (N = 265 de adulti) si populatia franceza (N = 1.553) in ceea ce
priveste potentialul de invatare masurat cu TEDE 6. Distributia scorurilor la TEDE nu
pune probleme in ceea ce priveste normalitatea, iar coeficientul de variabilitate aratd o
tendinta de grupare a datelor in ambele populatii comparate (C < 1).

Snijders-Oomen Nonverbal Intelligence Test/SON-R (Tellegen si Laros/Iliescu, 2012).
Am inclus testul Snijders-Oomen Nonverbal Intelligence Test/SON-R (Tellegen si Laros/
Iliescu, 2012) la nivelul potentialului intelectual (de invédtare), desi acesta a fost elaborat
fard vreo referire la un anumit model al inteligentei, deoarece copiii primesc feedback si
modelul corect de rezolvare dupd fiecare item rezolvat gresit, intr-o maniera identica
paradigmei psihodiagnosticului formativ/dinamic (vezi Feuerstein, 2000), care masoara
potentialul intelectual/de invitare (similar zonei proximei dezvoltari la Vygotsky, 1978).
Intr-adevir, SON-R misoari capacitatea de invitare a copiilor si este compus din mai
multe subteste : (1) mozaicuri, (2) categorii, (3) puzzle-uri, (4) analogii, (5) situatii si
(6) patternuri, putdnd genera un scor compus de rationament/gandire (categorii/analogii/
situatii) si de performantd/spatial (mozaicuri/puzzle-uri/patternuri), reunite apoi la randul
lor intr-un coeficient global de inteligentd (Tellegen si Laros/Iliescu, 2012).

La copiii intre 2 ani si 7 ani si 11 luni, Snijders-Oomen Nonverbal Intelligence Test/
SON-R (Tellegen si Laros/Iliescu, 2012) a fost adaptat in tara de Tellegen si Laros/Iliescu
(2012) pe un esantion reprezentativ national (N = 2.187, participanti intre 2 si 7 ani).
Esantionul a fost stratificat in functie de gen, etnie (roméni vs. maghiari vs. rromi vs.
altele) si nivelul educational al parintilor (aproximand inclusiv mediul de provenientd).
Testele de asimetrie si boltire au aratat o distributie normald/gaussiana a scorurilor la CI, iar
coeficientul de variabilitate aratd o tendintd de grupare a datelor in ambele populatii comparate
(C < 1). Sa analizam in continuare rezultatele dupa Tellegen si Laros/Iliescu (2012).

In comparatie cu un grup normativ ponderat (N = 1.124) rezultat din ultima standardizare
europeand, esantionul romanesc (N = 2.187) genereazd scoruri similare atat la scorul
global de inteligentd, la componenta rationament/gandire (categorii/analogii/situatii) si la
componenta spatiald/performanti (mozaicuri/puzzle-uri/patternuri). intr-adevir, Tellegen
si Laros/Iliescu (2012) aratd ca diferentele dintre diversele tdri europene (de exemplu,
Olanda vs. Romania) sunt minime si de aici a rezultat proiectul de a se utiliza un set de
norme europene comune (vezi §i anexa 3 pentru analiza mediilor latente).

In populatia roméaneasci (vezi Tellegen si Laros/Iliescu, 2012) nu s-au gisit diferente
semnificative de gen intre scorurile totale la CI, desi baietii au scoruri mai mari decat
fetele (p < 0,05) la componenta spatialda/performantd (mozaicuri), fard ca mairimea
efectului sd fie insd relevantd practic/ecologic (d = 0,12 pentru mozaicuri si d = 0,13
pentru scorul global spatial/performanta).

De asemenea, rezultatele (vezi Tellegen si Laros/Iliescu, 2012) au ardtat ca scorul
inteligentei copiilor a crescut odatd cu nivelurile educationale (primar/gimnazial/liceal/
postliceal/universitar) si ocupationale (muncitor necalificat — casnicd/muncitor slab calificat —
mic intreprinzator/angajat intermediar/profesionist) ale parintilor. Astfel, pentru esantionul
romanesc (N = 854) inteligenta nonverbald a avut o corelatie de r = 0,31 cu nivelul
ocupational al tatdlui si de r = 0,24 cu nivelul ocupational al mamei. De asemenea,
corelatia a fost r = 0,31 cu nivelul educational al tatalui si r = 0,26 cu nivelul educational
al mamei. In schimb, pentru esantionul european (N = 1.071), corelatiile au fost r =
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0,28 si r = 0,27 pentru nivelurile ocupationale ale tatdlui, respectiv ale mamei si r =
0,31 sir = 0,32 cu nivelurile educationale ale tatdlui, respectiv ale mamei (vezi Tellegen
si Laros/Iliescu, 2012).

in plus (vezi, pentru detalii, Tellegen si Laros/Iliescu, 2012), in esantionul european
(N = 1.118), corelatia nivelului ocupational/educational al parintilor si nivelul de inteligenta
al copiilor a crescut cu varsta (r = 0,23 pentru 2-3 ani; r = 0,35 pentru 4-5 ani; r =
0,46 pentru 6-7 ani), diferenta dintre nivelul de inteligentd al copiilor cu parinti care au un
nivel ocupational/educational scazut versus crescut fiind de 15 puncte ; acest pattern este
identificabil si in esantionul roménesc (Tellegen si Laros/Iliescu, comunicare personala).

B. Profilul psihologic de suprafata

Inteligenta fluida

Inteligenta fluidad a fost evaluatd pe populatia romaneasca cu un test psihologic clasic in
literatura internationald. Sa-1 analizdm in continuare.

Raven Progressive Matrices/RPM (vezi Raven si Raven, 2008) este cel mai cunoscut
si mai utilizat test de inteligenta fluida la nivel international. RPM Standard Plus a fost
adaptat pe un esantion reprezentativ pentru populatia romaneascd (N = 2.860), echilibrat
pentru gen, varstd (adulti pand la 89 de ani si copii peste 6 ani), educatie, etnie si mediul/
zona de provenienta de Dobrean et al. (2008) si Raven et al. (2003). Asa cum am spus,
s-au luat in calcul si grupurile etnice diferite din Roméania (romani vs. maghiari vs. germani
vs. rromi vs. altele). Distributia scorurilor la RPM nu pune probleme in ceea ce priveste
normalitatea, iar coeficientul de variabilitate arati o tendintd de grupare a datelor in
ambele populatii comparate (C < 1).

Comparand prin analize secundare de date esantionul roménesc (Dobrean ef al., 2008 ;
Raven si er al., 2003) reprezentativ cu unul britanic (vezi Glynn, 2010), existd diferente
semnificative statistic (p < 0,05) la RPM intre romani si britanici, favorizandu-i pe britanici :

(1) varsta de 7-18 ani: barbati - d = 0,415; femei - d = 0,40;

(2) varsta de 7-14 ani: barbati —d = 0,52 ; femei - d = 0,555

(3) varsta de 15-18 ani: barbati - d = 0,64 ; femei — d = 0,66.

La RPM nu apar diferente semnificative statistic intre diverse etnii din Roméania (p >
0,05), cu exceptia unei diferente medii a marimii efectului intre romani si rromi (d =
0,56) in favoarea primilor. Aceste rezultate sunt congruente cu cele obtinute in alte tari,
precum Slovenia, Slovacia si Serbia (vezi Cvorovi¢, 2014).

Testul RPM (vezi Dobrean et al., 2008) a ardtat, in general, o inteligentd fluidd mai
scazutd a romanilor in comparatie cu populatia altor tari (vezi figura 4.1 si tabelul 4.1,
coroborate). Spre exemplu, in tabelul 4.1, pentru nivelul percentilului 10, romanii trebuie
sd rezolve la varsta de 18 ani 23 de itemi, in timp ce polonezii rezolva 30 de itemi,
germanii 36 de itemi, britanicii (de 18,5 ani) 31 de itemi, maghiarii 27 de itemi, iar
americanii (de 17 ani) 32 de itemi. La nivelul percentilului 95, romanii rezolva la varsta
de 18 ani 47 de itemi, in timp ce polonezii rezolva 51 de itemi, germanii 52 de itemi,
britanicii (de 18,5 ani) 49 de itemi, maghiarii 49 de itemi, iar americanii (de 17 ani) 48
de itemi. Mai precis, diferentele care apar intre romani si celelalte tari/culturi nu se
limiteaza la nivelul mediu al inteligentei, ci se observa si la nivelul crescut al inteligentei
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si, mai ales, la nivelul scazut al inteligentei. Altfel spus, cei care sunt mai putin performanti
in Romania sunt mult mai slabi decat cei slabi din alte tari/culturi luate in analizi, iar
cei ce sunt mai performanti sunt mai putin buni decat cei buni din tarile/culturile luate
in analiza (vezi tabelul 4.1).
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Figura 4.1. Performanta pe varste (10-18 ani) la RPM (Boben, 2010 ; reprodusa/adaptata cu
permisiune)

Tabelul 4.1. Performanta pe varste (18-25 de ani) la RPM

Varsta in ani (luni)
18 18,5 18 18 18,5 18,5 17
(militari
in termen)

Percentile RO RO POL GER MB UNG SUA
95 47 48 51 52 49 49 48
90 45 46 49 50 47 47 44
75 40 41 45 46 42 42 41
50 35 36 41 43 38 37 39
25 28 29 36 39 35 32 35
10 23 22 30 36 31 27 32
5 18 18 23 34 29 24 30

Surse : Domuta et al. (2003) si Raven et al. (2003) ; Matrici Progresive Standard Plus (reprodus/adaptat cu permisiune)
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Inteligenta cristalizata

Inteligenta cristalizatd, la randul ei, a fost evaluatd pe populatia roméneascd cu probe
clasice in literatura internationald. Sa le analizim in continuare.

Testele PISA (dupa OECD, 2014 ; vezi si http://www.oecd.org/pisa/keyfindings/
pisa-2012-results.htm). Probabil cea mai riguroasi evaluare a inteligentei cristalizate, la
interfata cu mediul educational, este reprezentatd de testele PISA (Programme for International
Student Assessment). Testele PISA, derulate sub egida OECD (Organisation for Economic
Cooperation and Development), la fiecare trei ani (incepand cu anul 2000), evalueaza :
(1) domeniile matematica, citire si stiinta, (2) competente, nu cunostintele din curriculum,
adicad modul in care cunostintele sunt utilizate in viata cotidiana (la rezolvarea unor
probleme noi), (3) copii in jurul varstei de 15 ani.

Romania a participat la evaluare incepand cu anul 2006. La ultima analiza, din 2012,
au participat 65 de tari si un numar de aproximativ 510.000 de copii avand varsta in jur
de 15 ani. La toti cei trei indicatori Romania se afla in 2012 sub media (p < 0,05) a
tarilor OECD (http : //www.oecd.org/).

Astfel, in analizele din 2012, dupa OECD (2014), la matematica Romania are un scor
care o plaseaza pe locul 46 din 65 de tdri (din UE, doar Bulgaria aflandu-se imediat dupa
noi), la citire pe locul 50 din 65 (din UE, doar Bulgaria aflandu-se imediat dupa noi),
iar la stiintd pe locul 49 din 65 (ultima din UE). Si in anii anteriori (2006 si 2009) Romania
a obtinut rezultate similare, aflindu-se la toti cei trei indicatori sub media tarilor OECD.

In Roménia, la citire fetele au o performantd mai bund decat baietii (p < 0,05), cu
pand la 40 de puncte (media OECD in favoarea fetelor este de 38 de puncte). Nu exista
diferente semnificative statistic (p > 0,05) intre bdieti si fete la matematica si stiinta,
desi se observd o tendintd in favoarea bdietilor (11 puncte la matematicd si un punct la
stiintd) in aceste domenii la nivelul mediu al tarilor OECD (OECD, 2014).

Analiza OECD (2014) aratd cd sub aspectul angajamentului in scoald Romania are
unul dintre cele mai mari scoruri la absenteism (57,3 %), inteles ca procentul celor care
au lipsit de la unele ore din cursul zilei sau mai multe zile de la scoald, fiind pe locul al
cincilea din 64 de tiri/culturi analizate. Romania se afld pe locul al zecelea din 64 de
tari/culturi analizate in ceea ce priveste impactul statutului socioeconomic al elevului
asupra performantelor la matematica (cu cat statutul socioeconomic este mai scazut, cu
atat performanta la matematica e mai micd). Copiii romani au cea mai scazutd motivatie
din tdrile/culturile analizate pentru a invata matematica. Copiii romani sunt pe al doilea
loc intre cele 64 de tari/culturi analizate (pe primul loc se afla Qatarul, iar pe locul al
treilea Iordania) in ceea ce priveste sentimentul cd se simt singuri la scoald; acest
sentiment este la nivelul cel mai scdzut in Elvetia, Lichtenstein si Olanda. Sentimentul
se coroboreaza si cu faptul ca, la itemul cat de fericiti sunt la scoald, copiii din Romania
se afla pe locul 52 din 65 de tari/culturi analizate (sub nivelul mediu al tarilor OECD).

Urmatoarea evaluare PISA va avea loc in 2015.

Testele TIMSS (Trends in International Mathematics and Science Study - http://
timssandpirls.bc.edu/) evalueaza performanta la matematica si stiintd pentru elevii din
clasele a I'V-a si a VIII-a. Acest test este mai incircat educational decat testele PISA, dar
surprinde si el o parte din inteligenta cristalizatd. La ultima evaluare TIMSS (2011)



